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Sehr geehrter Herr Synodalprasident,
hohe Synode,

liebe Schwestern und Briuder!

1. Aufbruch in die Zukunft

Vor zwei Jahren habe ich bei der konstituierendé&zuB8g dieser Landessynode meine
Ansprache beendet mit der 3. Strophe des bekahregdas von Klaus-Peter Hertzsch.
Sie lautet:

Lvertraut den neuen Wegen, auf die uns Gott gegandt

Er selbst kommt uns entgegen, die Zukunft istlssandl.

Wer aufbricht, der kann hoffen — in Zeit und Ewigke

Die Tore stehen offen, das Land ist hell und weit.”

(EG 395, 3)

Nun, 2011, istlie Zukunft unser grof3es Thema.

Wir haben einen Arbeitskreis ,Zukunft* eingesetissen Mitglieder zur Vorbereitung dieser
Synodaltagung viel Zeit und Muhe aufgewandt haben.

Morgen werden wir uns mit dem Zukunftspapier diesdxeitskreises beschéaftigen, das unter
dem Titel steht: ,Mutig voranschreiten — den Wargkttalten — Gott vertrauen®.

Anfang September findet in Kaiserslautern ein Zdtskongress statt. 80 Projekte und
Initiativen aus der Mitte unserer Landeskirche weerdich dort prasentieren — und zeigen,
was sich aus ihrer Sicht als zukunftsfahig und weigand erwiesen hat. Beispiele, die auch

andere anregen wollen auf ihrem Weg, Kirche vorzDrgjestalten.

»Zukunft* ist ein grol3es Thema.

Mit ihm befassen sich sogar sogenannte Zukunftshers Sie beraten Unternehmen und
Politik, versuchen, Entwicklungen vorherzusageme sind als Berufsgruppe zugleich selbst
ein Trend. Zukunft ist ,,in".

Und doch ist uns das, was auf uns zukommt, weshrghtzogen.

Erscheint es uns bedrohlich — oder gibt es Anlas$ipffnung?

Angstigt es uns, wollen wir es abwenden, verhingdegrmeiden?

Oder kdnnen wir uns wechselseitig ermutigen, autzehen — und den neuen Wegen zu

vertrauen in der Gewissheit, dass Gott uns entgkgemt?



Das Vergangene wieder herbeizusehnen — oder auéh der Gegenwart zu verharren und
den Status quo bewahren zu wollen, das bringt witeS&Zukunft nicht naher.

Auch entspricht es nicht dem, wie wir uns als Ghnisn dieser Welt verstehen —

als wanderndes Gottesvolk namlich:

»Wir haben hier keine bleibende Stadt, sonderredidinftige, die suchen wir*,

so heil3t es im Hebréaerbrief (13, 14).

Nein, wir kbnnen die Zukunft nicht machen!

Zwischen Gottes unverfligbarer Freiheit — und ums@restrengungen besteht ein klarer
Unterschied und ein unumkehrbares Gefélle.

Doch beides zu unterscheiden, bedeutet nicht, sreander zu reifl3en.

Uber die Zukunft, die, wie es im Lied heit, Gottesd ist, verfiigen wir nicht.

Aber in den Bereich kirchlicher Verantwortung gdhdisch, unsere Strukturen so anzupassen,
dass auch unter veranderten aul3eren Bedingungdtvdagelium in Wort und Tat
weitergegeben werden kann und es auch in Zukunftiol$t viele Menschen erreicht.
Die Frage, wie unsere Kirche ihre auf3ere Handldggkeit und ihre offentliche
Ausstrahlungskraft verstarkt, obwohl sie zahleng&Biner und finanziell &rmer wird,
sie bedarf einer konkreten Antwort.

Und hier, so meine ich, haben perspektivische Pignund Gestaltung in der Kirche ihren

ebenso begrenzten, wie notwendigen Ort!

Von dieser Uberzeugung sehe ich das Papier, mitwdenns morgen befassen werden,
getragen.

Nuchtern benennt es die Herausforderungen, vomdengere Kirche gegenwartig steht —
und entwickelt zugleich eine Perspektive, in deffilong und Gestaltungswillen spirbar
werden.

Die Bereitschatft ist da, jetzt miteinander die ed@ylichen Schritte zu gehen und unsere
Landeskirche auf die Zukunft hin auszurichten. dad: auf einer luziden Grundlage!

Der Arbeitskreis schlagt — zum Einstieg in die Rt&tendebatte — das Instrument der
Portfolio-Analyse vor. Ich bin davon Uberzeugt:sdig Instrument wird zur Transparenz und
zur Versachlichung unserer Diskussion wesentligtrdggen. Denn jede und jeder einzelne
Synodale hat dabei die Gelegenheit, ihre bzw. $@aveertung der Handlungsfelder

vorzunehmen.



Positiv ist auch, dass das Papier das Ziel vetfdigtunterschiedlichen Ebenen kirchlichen
Handelns — also: Kirchengemeinde, Kirchenbezirk lusmadeskirche — in ein ausgewogenes
Verhaltnis zu bringen, sodass sie sich wechsejsattistarken und stabilisieren konnen.
Entsprechend der ekklesiologischen Grundlegungsetie Vorschlage fir die Entwicklung
der Organisationsstrukturen bei inhaltlichen Kréaran.

Es geht um die Frage, wie wir die unterschiedlichafgaben in den Kirchengemeinden, den
Kirchenbezirken und in der Landeskirche auch inutdkerfullen kdnnen.

Mutig ist das zeitliche Limit, das dabei gesetatdwi

Es signalisiert: Jetzt nimmt diese Synode die &uestden Herausforderungen als Auftrag an —
und bis zum Ende der Synodalperiode will sie drel&urfragen bearbeitet, Entscheidungen
getroffen und den Umbau begonnen haben.

Das ist ein ehrgeiziges Ziel!

Wir mussen dazu alle unsere Kréfte konzentrieren.

Auch werden wir darauf achten, dass wir uns nictetailfragen zerfasern,

sondern den grundsatzlich einzuschlagenden Wediok Behalten.

Entscheidend wird sein, dass wir diesen Transfaomsprozess vor allem auch als
geistliche Aufgabéegreifen.

Wir werden dabei nichts schén reden, sondern actumarzliche Entscheidungen anerkennen
und ehrlich mit aushalten. Das ist meines Erachdem¥oraussetzung dafir,
Veréanderungsbereitschaft zu starken — auch denméug Wege zu gehen.

Im Prozess des Abschieds kann das Vertrauen aidNeachsen —

und unterwegs entstehen der Wille und die Fahigless moglichst gut zu gestalten.

Diesen Willen und diese Fahigkeit, sehe ich areni@tellen in unserer Landeskirche. Und so
wunsche ich mir in den kommenden Monaten eine giverDiskussion des Zukunftspapiers.
Ich bin zuversichtlich, dass wir jetzt gemeinsa®ynodale und Mitglieder des
Landeskirchenrats — ein Signal des Aufbruchs setzen

Und meine Hoffnung ist, dass wir aus den Verandgsprozessen bis zum Unionsjubilaum

2018 als Evangelische Kirche der Pfalz erneuertgastarkt hervorgehen!



2. Ruckblick auf das ,Jahr der Bildung* 2010

Hinter uns liegt das ,Jahr der Bildung®.
Den Anlass daftir lieferte Philipp Melanchthon, a&sskn 450. Todestag wir 2010 erinnert
haben. Einzelne Linien sind auch in unserer Kinobre dort aus gezogen worden —

und weisen in die Gegenwart und weiter in die Zdkun

Erstmals haben wir im August des vergangenen Jamea Empfang fur
Religionslehrerinnen und -lehrer im Staatsdienst fiin Pfarrerinnen und Pfarrer im
Gestellungsvertrag veranstaltet. 150 Personenggkdmmen. Es ging um Anerkennung und
Wertschétzung fur diesen wichtigen Dienst aus anghiserer Gesellschatft.

Daruber hinaus aber auch: um das Angebot konkistearstiitzung.

Religionslehrerinnen und Religionslehrer sind heaitelie ersten Personen,

mit denen Schulerinnen und Schiler kontinuierlitkér Erwartung zusammentreffen,

sie reprasentierten Christsein.

Ob die Lehrenden es wollen oder nicht: fir die vad mit ihnen Lernenden vertreten sie den
christlichen Glauben und die Institution Kirche.

Gerade religidse Uberzeugungen bilden sich nichliemandsland der Gleichgultigkeit,
sondern in der Begegnung und im Gesprach mit @kamtifizierbaren Glaubensvorstellungen.
Das setzt voraus, dass die Lehrenden mit ihreneigeeligiosen Herkunft umzugehen

lernen — und ihr Glaubensverstandnis in einer Waiserkennen geben, die Schilerinnen und
Schiler nicht einengt, sondern ermutigt, selbstiganach dem Glauben zu suchen.

Damit werden an die Lehrkrafte nicht nur fachlicimel didaktische, sondern auch grofie
personliche Anforderungen gestellt. Nicht zuletatid brauchen sie Vergewisserung,
Ermutigung und Begleitung in den eigenen Berufsgemp aber auch: durch ihre Kirche.

Genau diesem Ziel diente die Begegnung am 30. Auguker Heiliggeistkirche in Speyer.

Die Resonanz darauf war erfreulich positiv, sodess- begleitend zu den Themenjahren der
Reformationsdekade — auch kunftig beispielhaft Mbaa wirdigen wollen, die sich in den
entsprechenden kirchlichen Arbeitsfeldern einbnmge

So plane ich fur dieses Jahr, das ,Jahr der Taafeén Empfang fur alle, die sich
schwerpunktmé&nig in der Konfirmandenarbeit engagieflso: Gemeindepfarrerinnen und
Gemeindepfarrer, Gemeindediakoninnen und Gemeiaklede sowie ehrenamtlich
Mitarbeitende. Die Begegnung wird am 28. Oktober12in Martin-Butzer-Haus in

Bad Durkheim stattfinden.



Im Zuge der im vergangenen Jahr durch Thilo Sarraasgeltsten Integrationsdebatte
(,Deutschland schafft sich ab“, 2010) war auchnodhrfach angefragt, mich in Vortragen
und Diskussionsrunden zu positionieren.

Vor allem auf dem Hintergrund des christlich-islaatien Dialogs ging es mir darum,

die Wurzeln der Toleranz in der eigenen religioSeadition freizulegen.

Dabei leitet mich eine Vorstellung, die mit glei¢ifitgger Beliebigkeit nicht zu verwechseln
ist. Toleranz setzt vielmehr voraus, dass Mensechiestem stehen, was sie im Innersten
bindet — und deshalb auch achtungsvoll mit dem inaigewas Anderen wichtig ist.

Man kann dies als ,Uberzeugte Toleranz" bezeichnend sie von derjenigen ,indifferenten
Toleranz" abheben, die heute oft leichtfertig alserchend ausgegeben wird.

Solche ,Uberzeugte Toleranz” kann freilich nur ggén, wenn der Respekt vor der Integritat
des Anderen, auch die Bereitschaft, Differenzezahelten und konkurrierende
Wahrheitsanspriiche achtungsvoll auszutragen, mi&kgkeit einhergeht, im Dialog
aufeinander zuzugehen.

Das fur ein friedliches Miteinander der Religiomestwendige Ethos der aktiven Toleranz
entsteht also gerade nicht durch die Relativieohgy Zuriicknahme der jeweiligen religiésen
Identitat. Sondern durch die vertiefte Aneignungsdiben.

Die Verwurzelung im christlichen Glaubenddie Befahigung zur Toleranz anderen
Religionen gegenuber bedingen einander!

Gerade die Situation des religiosen Pluralismushingdie Ausbildung von klaren Identitaten
erforderlich, damit die unterschiedlichen Religionand weltanschaulichen Uberzeugungen
in einen ehrlichen und ernsthaften Austausch nmateder gelangen kénnen.

Glaube und Vernunft, Bildung und Integration stebenn einem eng miteinander

verwobenen Zusammenhang.

Ebenfalls im ,Jahr der Bildung“ angestol3en wurdeRiojekt, das sich mit der Geschichte
unserer Landeskirche im Nationalsozialismus besigihaf

Eine umfassende Darstellung der Geschichte deziB¢ken Landeskirche in der Zeit
zwischen 1933 und 1945 fehlt bisher. Das mag wamderem auch daran liegen, dass es in
der Pfalz keine Universitat mit entsprechenden d¢rarsgskapazitaten gibt. Méglicherweise
haben auch personliche Beziehungen und Netzweek@ubseinandersetzung mit der
NS-Vergangenheit gehemmt.

66 Jahre nach Kriegsende aber ist eine grundlictarBeitung der Geschichte meines

Erachtens mehr als tberfallig.



Es ist fur mich Teil einer protestantischen Eriumgyskultur, dass wir uns —im

Hinweg auf den 200. Geburtstag unserer Kirche h amcl gerade den dunklen Seiten
unserer Geschichte, den Gefahrdungen und der \redilteit, stellen.

Aber auch das Widerstandspotenzial im pfalzischreteBtantismus vergegenwartigen.
Gedacht ist zum einen an zwei Dissertationen, dieder Mainzer Kirchenhistorikerin,

Frau Professorin Irene Dingel, bzw. dem HeidelbeRyaktischen Theologen,

Herrn Professor Helmuth Schwier, begleitet werden.

Zum anderen soll unter Federfihrung der Evangeadisétkademie und unter Einbeziehung
des Vereins fur Pfalzische Kirchengeschichte eindbach entstehen, das in thematischen
Querschnitten ein detailliertes Bild von der Geshte unserer Kirche im Nationalsozialismus
zeichnet.

Den Herausgeberkreis bilden:

Herr Dr. Christoph Picker, Direktor der EvangelisactAkademie der Pfalz,

Lehrbeauftragter fir Kirchengeschichte an der Ursivét Heidelberg und

Mitglied dieser Landessynode,

Frau Dr. Gabriele Stuber, Leiterin des Zentralarghinserer Landeskirche,

Herr Dr. Klaus Bumlein, Vorsitzender des VereinsR&lzische Kirchengeschichte und

Herr Frank-Mathias Hofmann, Beauftragter der Evéiageen Kirchen bei der saarlandischen
Landesregierung und Mitglied im Arbeitskreis ,Kiechind Judentum®.

Die Verdffentlichung soll 2014 beim Verlagshaus ygye- in Kooperation mit einem
Partnerverlag — erscheinen.
Schon jetzt danke ich allen Beteiligten fir die frand Zeit, die zu investieren sie fur die

Aufarbeitung unserer Geschichte bereit sind!

Anfang November kam Bundesprasident Christian Wgkfade funf Monate im Amt,

zu seinem Antrittsbesuch nach Rheinland-Pfalz wuth @mach Speyer.

Unsererseits begruften wir ihn in der protestanéisdreifaltigkeitskirche. Es lag nahe,
dieser Kirche auf diese Weise die offentliche Aufiksamkeit zukommen zu lassen,

die mir im Blick auf die AuRen- und Innenrenoviegusis zum 300. Jubildum ihrer
Indienststellung am 31. Oktober 2017 angemessehiers

Zum anderen bot dieser Besuch die Gelegenheiel@imalige lutherische Stadtkirche und

ihre Umgebung als einen bedeutenden Ort der ptélers Kirchengeschichte zu wirdigen.



Schlief3lich fand in unmittelbarer Nahe der heutiBeeifaltigkeitskirche der

2. Speyrer Reichstag von 1529 statt, der wegepRietestation“ von sechs Fursten und
vierzehn freien Reichsstadten gegen den Bescldass)Normser Edikt wieder in Kraft zu
setzen und so die Anhanger der Reformation doch maedtot zu machen, zum
Ursprungsort der ,Protestanten” wurde.

Der Bundesprasident betonte bei seinem Besuchates®ut der wechselseitigen
Unabhangigkeit von Staat und Kirche. Sie schligfe kElentifikation des Staates mit einer
bestimmten Religion oder Religionsgemeinschaft sbews, wie die Preisgabe des
Selbstbestimmungsrechts der Kirche an den Staat.

Allerdings gewéhrleiste das Konzept einer wohlwudleffenen Neutralitéat, wie es in der
Bundesrepublik Deutschland praktiziert werde, dferidliche Entfaltung von Glaube und
Religion — und ermdgliche so auf vielen FeldernKli@peration von Kirche und Staat.
Sie sei Ausdruck der staatlichen Anerkennung déigiRa als einer wichtigen
gesellschaftsgestaltenden und die Grundlagen utSéaates mit pragenden Kraft.

~Wir tragen®, so der Bundesprasident wortlich, ,Bin- und dieselben Menschen

Verantwortung!”

Am Bul3- und Bettag nun war ich eingeladen zu ei¢ndientag der Oberstufenschiler
unseres Trifelsgymnasiums in Annweiler. Im Mittadgtistand diesmal die Geschichte und
Identitat der in Deutschland lebenden Sinti und Rom

Eingerahmt durch qualifizierte Schilerbeitrage Zilmema, liel3 uns der Stellvertretende
Vorsitzende des Landesverbands Rheinland-Pfalzdeert Sinti und Roma (V.d.S.R.),
Herr Romeo Franz, an seinen Erfahrungen und aerseillissen Uber die Geschichte und
gegenwartige Situation dieser Minderheit in Eurtepkaaben.

Bei dieser Gelegenheit konnte ich auch den germadigdestellten Image-Film Gber das
Trifelsgymnasium tberreichen. Er stiel3 sowohl iterinnen und Schilern als auch bei
Eltern und Lehrkraften auf grof3en Beifall.

Sie kbnnen ihn, falls Sie ihn noch nicht kennerheauf unserer landeskirchlichen

Homepage ansehen.

Vor genau einem Jahr habe ich von meinen BegegnumgeSchulerinnen und Schilern
berichtet, die am Trifelsgymnasium den Leistungsk&vangelische Religion* besuchen.
Synodaler Hans Hutzel lud mich daraufhin ein, aacllie Berufsbildende Andreas-Albert-
Schule nach Frankenthal zu kommen, an der er satbstrichtet.



Gegenuber der relativen Homogenitéat der Lerngrup@enweiler traf ich in Frankenthal,
was die ethnische Herkunft und konfessionelle beligiose Pragung der Schulerinnen und
Schiiler angeht, auf eine sehr unterschiedlich zosargesetzte Klasse.

Schule wird hier ganz offenbar zum Ort interkultiee Lernens. Und gerade der
Religionsunterricht ist herausgefordert, zu Tolerarerstandigung und friedlichem Umgang
in- und aulRerhalb der Schule beizutragen. Hier gelmicht nur darum, Integrationsprozesse
zu thematisieren, sondern sie im schulischen Lelodlasig zu praktizieren.

Dass es gerade im Religionsunterricht immer wigadéingt, eine Gesprachskultur zu
schaffen, in der unterschiedliche Positionen wathogemen, reflektiert und respektiert
werden, ist eine auch gesellschaftlich gar niclehhgenug einzuschatzende
Verstandigungsleistung. Sie zeigt, wie wichtig Retigionsunterricht heute ist —

gerade auch im Blick auf den allgemeinen Erziehungd Bildungsauftrag der Schule.
Deshalb stelle ich mich gern am 23. November Vevaritichen des Handwerks in
Kaiserslautern zur Frage der Bedeutung des ReBgiaerrichts, gerade an Berufsbildenden
Schulen!

Das ,Jahr der Bildung“ innerhalb der Reformatiorsitte liegt hinter uns. Was als Aufgabe
bleibt, hat das Motto der letzten EKD-Synode, wiefinde, treffend zum Ausdruck
gebracht:

.Niemand darf verloren gehen!”

In kaum einem anderen europdaischen Land entschea®ale Herkunft und materielle
Situation so sehr tUber Bildungserfolge junger Meesg¢ wie in Deutschland.

Teilhabe und Chancen werden fir viele Kinder urgeddliche schon von Anfang an
eingeschrankt und ungerecht verteilt.

Eine Kirche, die Gottes Liebe zu allen Menscheragfjyskann sich mit diesem Zustand nicht
abfinden. Denn Bildung erméglicht nicht nur gesdibsftliche Teilhabe; durch Bildung
gewinnen Menschen Lebensorientierung, klaren si8dtbstverstandnis und werden im
Glauben sprachfahig.

Deshalb sind Bildung fir alle — und der EinsatzBildungsgerechtigkeit zentrale
Herausforderungen der Zukunft. Sie gehdren fur migh Kern unseres kirchlichen

Auftrags!



3. Religion im sakularen Staat

Hohe Synode!

An dieser Stelle setze ich neu an.

Nach dem Blick auf Begegnungen und Impulse im Udhéils Melanchthonjahres, mochte
ich jetzt unser Augenmerk richten auf aktuelle HEoklungen, die fur mich Teil eines
weitreichenden gesellschaftlichen Veranderungsgseeim Verhaltnis zur Religion sind.
Konkret geht es mir um die Beobachtung, dass siglingster Zeit vermehrt laizistische und
antikirchliche Stromungen formieren, deren Protagten ihre Kritik nicht mehr nur hinter
vorgehaltener Hand auRern, sondern gezielt dienditfakeit suchen, um ihre Angriffe und
Forderungen vorzutragen. Sie auf3ern sich in Zeskorgmentaren und Leserbriefen,

in Internetforen, auf Podien und in Talkshows. Bigsikularen Humanisten* oder
.Bekenntnisfreien” oder ,neuen Atheisten”, wie immmean sie bezeichnet, sie nehmen fir
sich zwar haufig in Anspruch, fiir alle zu sprechdia,nicht Mitglied einer Kirche oder
Religionsgemeinschatft sind; doch ihr tatsachlicbeganisationsgrad ist —

zumindest gegenwartig noch — gering.

Gleichwohl sind Mobilisierungs- und Selbstorgarimasbemihungen untibersehbar.

So versucht zum Beispiel der ,Humanistische VerbaRdualkompetenz aufzubauen,
Lebensbegleitung anzubieten, ein substanzielleat&egs- und Kulturangebot bereit zu
halten, um so der Mitgliedschaft im Verband eineakpschen Mehrwert zu verschaffen.
Im Umfeld der Giordano-Bruno-Stiftung wird Uber dielindung eines ,Zentralrats der
Bekenntnisfreien” nachgedacht, in dem sich die sétlatischen Vereinigungen

zusammenschliel3en.

Zu denken geben sollte uns, dass auch in dengoblén Parteien Stimmen lauter werden,
die Religion und Religionsgemeinschaften aus ddentiichen Raum verdrangen wollen.
In der SPD formieren sich zurzeit laizistische tagsengruppen, deren Mitglieder sich als
.konfessionsfrei“ bezeichnen.

Vergleichbare Bestrebungen gibt es bei Bindnis @0@inen und in der Linkspartei.
Einzelne Griine haben die Entfernung religioser Synbus 6ffentlichen Gebauden
gefordert und, vor wenigen Wochen erst in HessehNordrhein-Westfalen,

die Abschaffung der Karfreitagsruhe.

FDP-Generalsekretar Christian Lindner hat sichnmem FAZ-Artikel 6ffentlich gegen die
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Staatsleistungen fur die Kirchen gewandt.

Fasst man diese AuRerungen zusammen, werdenlta€thalrakteristika des deutschen
Religionsverfassungsrechts in Frage gestellt:

von der Nennung des Gottesnamens in der PraambetasmGrundgesetzes, tUber den
Korperschaftsstatus nebst Kirchensteuer, die tiggsdhen Fakultaten, den konfessionellen
Religionsunterricht bis hin zum Schutz vor entsafpdidgsloser Ablosung hinsichtlich der
Verstaatlichung von Kirchengut im Zuge der Sakskion (1802-1810).

Noch sind dies Einzelstimmen, die politisch niclghrheitsfahig sind. Zum Teil stoR3en sie
auf heftige Kritik seitens der Parteifihrungen.l&mte erst Anfang Mai der
SPD-Bundesvorstand den Antrag, einen laizistisékréeitskreis zu bilden, einstimmig ab.
Und im neuen rot-griinen Koalitionsvertrag fur Rieamal-Pfalz werden die Kirchen
ausdrucklich als wichtige Partner und Trager gsskdéftlich relevanter Einrichtungen

gewdurdigt, mit denen der intensive Dialog auch ukuhft fortgesetzt werden soll.

Aber: Es gibt doch auch Anzeichen fir einen Stimgsuwandel, dem wir begegnen missen —
zumal es oft Jiingere sind, der politische Nachwsoasisagen, bei denen laizistische
Forderungen positive Resonanz entfalten.

Sie verstehen Religionsfreiheit vor allem als ,Regivonder Religion®,
alsnegativeReligionsfreiheit — selten oder mesitiv. als ,Freiheitzur Religion®.

Sie fordern den Riickzug der Kirchen in den Berdie$ Privaten — Ubersehen dabei aber,
dass der radikale Laizismus, zu Ende gedacht,tdetotei ist im Streit der
Weltanschauungen. Indem der religionsdistanzigdgat®Religion einseitig zurtickdrangt,
ergreift er faktisch Partei fur einen sakularen ldammus. Das aber stellt den
Grundgedanken der weltanschaulichen NeutralitaSdastes auf den Kopf.

Denn der Staat des Grundgesetzes verzichtet beawfssine eigene weltanschauliche
Sinnstiftung und erdffnet sallen Religionen und Weltanschauungen einen privateh

offentlichen Entfaltungsraum.

Es schmerzt, sich im eigenen Land mit einem eilgsegtigionsfeindlichen Verstandnis von
Religionsfreiheit auseinandersetzen zu miussen,emdres anderswo auf der Welt
zunehmend Christinnen und Christen sind, die uniekd, verfolgt und ermordet werden.
Wir erinnern uns an den Anschlag in der Silvestelnhan Alexandria, durch den

21 koptische Christen umgekommen sind.

11



Im Irak gibt es einen Massenexodus von Christegranfl blutigen Terrors.

Das Menschenrecht auf Religionsfreiheit ist bedroht

Sie ist eine wertvolle Errungenschaft — und salltdt leichtfertig aufs Spiel gesetzt werden.
Glucklicherweise hat sich der Deutsche BundestaDéxember des vergangenen Jahres hier
deutlich positioniert und die freie Religionsaustipals universales Menschenrecht wieder

ins Bewusstsein gerufen.

Ich will damit nicht sagen, dass die Umsetzungdéischer Forderungen hier, in der
Bundesrepublik Deutschland, zur Verfolgung von €tlen fihren kénnte —

und schon gar nicht will ich die entsprechendearbdsengruppen pauschal als
religionsfeindlich diffamieren.

Vielmehr geht es mir mit diesem Hinweis darum, diiesGefahrdung oder Missachtung der
Religionsfreiheit vielerorts mit ganz konkreter &ef fiir Leib und Leben verbunden ist.
Demgegeniber missen wir uns hier mit zum Teil pEeinen Zuspitzungen auseinander
setzen, wo wir doch — auf der Basis unsbestehenden Religionsverfassungsreehts

gemeinsam Gesellschaft gestalten kénnten!

Eine neue Entwicklung in diesem Zusammenhang asts thei uns sogar die kirchliche
Tragerschaft von Kindergarten prinzipiell problersiatt wird:

Wieso, so lautet die Frage, dirfen Kirchen Kindgetstatten ,evangelisch® oder
.katholisch* nennen, obwohl sie doch nur einen Biad der Kosten tibernehmen?

Sie werden den aktuellen Streit um eine evangeaigthdertagesstatte in der Pfalz vielleicht
mitbekommen haben. In diesem Fall war es sogaCBid-Oberbirgermeister, der behauptet
hat, weil die Kommune mehr als zwei Drittel der kwstrage, durfe der Kindergarten die

Bezeichnung ,evangelisch” eigentlich gar nicht mitwen.

Die Kirchenfinanzen:

Sie sind Uberhaupt das Angriffsfeld der so genangieimanisten®!

Ein gerade erschienenes ,Violettbuch KirchenfinariZeon Carsten Frerk, November 2010)
rechnet vor, wie viel Geld den Staat angeblichlhéerstiitzung diakonischer Einrichtungen
kostet.

Doch es geht hier nicht um eine ungerechtfertigteetstiitzung der Kirchen!

Denn sie erhalten die Mittel fur Kindergarten urch@en, fir Jugend- und

Altenhilfeeinrichtungen nicht, weil sie Kirchen dinSondern weil sie den Staat bei zentralen

12



gesellschaftlichen Aufgaben unterstitzen.

Indem der Staat viele seiner Aufgaben ganz unterdlithen Akteuren — nicht nur den
Kirchen, sondern auch freien Wohlfahrtsverbandehzivilgesellschaftlichen
Organisationen — Ubertragt, und diese finanzieirstiitzt, férdert er digielfalt von
Angeboten.

Unter der Perspektive d&sibsidiaritatsprinzipgehrt sich somit das Vorzeichen der
Rechnung um. Dann erscheint der Eigenbeitrag ddircinensteuermittel als finanzielle

Unterstitzung des Staates; mindestens aber: aBesumn flir beide Seiten!

Abschliel3end noch ein Wort zu den Staatsleistungen:

Sie belaufen sich in der Summe bundesweit auf 4iiilben Euro —

fur die evangelische und die katholische Kircheapusien.

Auf unsere Landeskirche entfallen in Rheinland-Pkadapp 10 Millionen,

im Saarland knapp 12.000 Euro.

Diese Staatsleistungen, sie werden besondersckribsdugt, weil der Gesetzgeber seit Uber
90 Jahren, namlich seit der Weimarer Reichsverfag$919, dem Auftrag nicht
nachgekommen ist, sie abzulésen.

So einfach, wie es sich die ,Humanistische Unioai‘ibrer Pressekonferenz Mitte April in
Berlin gemacht hat, namlich: die bereits erfolgfamlungen als Abldsesumme anzusehen
und zu behaupten, die Rechnung sei damit beglielsmeinfach kann man es sich aber nicht
machen. Denn die grundgesetzlich und durch Staets&avertrage mit den Landern
garantierten Staatsleistungen sind vergleichbanetrbbauzins der ebenfalls tber Jahre
hinweg gezahlt wird, ohne dass damit der Erwerlbd&effenden Liegenschaft verbunden
ist.

Wer hingegen die Pacht beenden und die Liegensichsdin Eigentum tberfihren will,
muss sie schlicht kaufen!

Die evangelische wie die katholische Kirche halmemer signalisiert, dass sie einer
entsprechenden Ablésung nicht nur nicht im Wegkeestesondern diese sogar begrif3en

wuarden. Diesbeziglich sind nun allerdings Bund uadder am Zug.

Sie merken, ich sehe es als unsere gemeinsamebfufga hier offensiv Aufklarungsarbeit
zu leisten. Zu vermitteln, warum das deutsche Maaeer wohlwollend-integrativen
Trennung von Kirche und Staat auch unter verandeeiggionssoziologischen Bedingungen

im Interesse aller ist, auch derjenigen, die —vak Weber gesprochen —
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,religios unmusikalisch® sind oder Uberhaupt ventdnaben, auf dem Instrument ihres
Glaubens zu spielen.

Als Kirchen missen wir uns daftrr einsetzen, das$r@iligionsfreiheit, auf die wir uns
berufen, auch anderen zugute kommt.

Die Stellung des Islam als zweitgréf3ter Religiaimd der Orthodoxie als drittgrof3ter
christlicher Konfession in unserem Land ist dahédesonderer Weise zu bedenken.

Auch nenne ich hier Entwicklungen, die spatestertsdem 11. September 2001
unibersehbar geworden sind. Ich meine religiésewgithnschauliche Gruppierungen,
deren Wirken mit den Grundsatzen von Freiheit uakanz nicht oder nur schwer zu
vereinbaren ist. Diese Entwicklung zeigt, dassRkspekt vor der Religionsfreiheit gerade
nicht eine unterschiedslose Anerkennung aller GruppesediArt zur Folge haben kann.
Zur christlich fundierten Toleranz gehort auch: Wéderspruch gegen Uberzeugungen, die
die Voraussetzung der Toleranz aufheben, weilseneder Anerkennung der Person und
ihrer Wirde fehlen lassen.

Gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit, fundametissthe Uberlegenheitsbehauptungen
oder die Rechtfertigung von Gewalt sind Haltungke,elementare Bedingungen von
Toleranz verneinen — und deshalb ihrerseits keolerdinz verdienen. Dem entspricht das
Konzept einer ,wehrhaften Demokratie”, wie es inu@igesetz verwirklicht ist:

Von Staats wegen muss klargestellt werden, dassoéiene, Ubergreifende Toleranizht

die Forderung von religiésen Einstellungen meinamrk die den Grundlagen einer solchen
Toleranz feindlich gegenuberstehen.

Aber auch die Religionsgemeinschaften missen sidibér verstandigen, dass die
Inanspruchnahme von Religionsfreiheit KonsequemzgnSie setzt ndmlich das Ja zu den

Bedingungen der Freiheit voraus!

Gerade die reformatorische Grundiiberzeugung, des&/'ahrheit des Glaubeifrei macht
(vgl. Joh 8, 30-36) — und deshalbneZwang undohneGewalt,allein durch das Wort der
Verkundigung durchgesetzt werden kann (vgl. CA,2Bie vi, sed verbo®), diese
Grundiuberzeugung entlarvt jede Form des religi#saratismus aldberglauben

Was nicht wahr ist, macht auch nicht frei — und wiaht frei macht, ist auch nicht wahr!

Unserer evangelischen Glaubensgemeinschaft woher dan Anfang an ein religions- und
selbstkritisches Moment inne! Wir verstehen undBalgcke der Verstandigung und des
Dialogs. Wir stiften Werte wie Toleranz, Friederer€chtigkeit und Recht. Und versuchen,

sie im Innern unserer Gemeindeglieder zu verankern.
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Von seinem Wesen her ist christlicher Glaube atss@nlichund 6ffentlich zugleich.
Deswegen sind wir seelsorgerlich und diakonisckgfi deswegen bringen wir uns ein mit
unseren Grunduberzeugungen und ethischen Argumentit nur im privaten Gesprach,

sondern ebenso in den 6ffentlichen und politisdbeskursen.

Letzteres wurde seit Mitte der 1980er Jahre venalliurch den Konziliaren Prozess fur
Gerechtigkeit, Frieden und die Bewahrung der Stthigpdeutlich.

Die Frage des verantwortlichen Umgangs mit demntisch Machbaren hat schon damals die
Forderung nackerenzenn einem neuen und radikalen Sinne aufgeworfeshtrauletzt

durch den Ruckgriff auf das biblische Schopfungst@rdnis. Dieses bestimmt grundlegend
unsere Haltung, wie gerade die gegenwartige Debattdie Kernkraft zeigt.

Wie erschreckend aktuell wurde auf einmal unsecBless vom Herbst des vergangenen
Jahres in dieser Frage!

Vielleicht ist jajetztdie Zeit, die sich im Ruckblick als ein geschiadfter Wendepunkt
erweisen mag. Eine der grof3ten Errungenschaftewdsenschaft, namlich das Eindringen
in die Bauprinzipien des Atoms, macht den Menscheht zum Meister des Universums.

Er ist und bleibt Geschopf — begrenzt, fehlertast, Korrektur bedirftig. Dies anzuerkennen
und daraus die Konsequenzen zu ziehen, bote diecEli@r ein gerechteres Miteinander von
Mensch und Umwelt auf der gesamten Erde. —

Dies ist ein besonders einleuchtendes Beispielrddéi$s und wie Kirche sich offentlich

einzubringen hat — zum Nutzen aller.

Ahnlich verhalt es sich mit der aktuellen Debatte die Zulassung oder das Verbot der
Praimplantationsdiagnostik. lhnen liegt ja die lBtednahme vor, die ich in diesen Tagen
gemeinsam mit Bischof Dr. Wiesemann den pfélziseimahsaarpfalzischen
Bundestagsabgeordneten habe zukommen lassen.

Um dem hohen Gut des Schutzes der Menschenwiirdeseits und der Bestimmung des
Menschen zum Ebenbild Gottes andererseits gerechemlen, so unsere Argumentation,
ist es geboten, den Beginn des menschlichen Lab&hdamit den Beginn von
Menschenwirde und Lebensschutz beim friihestmogliZe@punkt anzusetzen,

namlich: bei der Verschmelzung von Ei- und Saméezéleil sich unserer Ansicht nach die
PID nicht auf Falle begrenzen lasst, in denen sie ausstibheftim Ziel hat, tberhaupt
lebensfahige Embryonen auszuwahlemudann kénnte sie ja dem Leben dieren

halten wir derzeit ein grundsatzliches Verbot fiigegmessen.
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Wir haben nicht das Recht, tber Wert oder Unwerisoklichen Lebens zu entscheiden!

Darin sehen wir uns auch verfassungsrechtlich gastt

Das bedeutet freilich nicht, dass wir blind waréndie Note — etwa von Paaren, die sich trotz
einer Veranlagung zu einer Erbkrankheit ein Kinchachen.

Ich bin betroffen von der Verzweiflung kinderlo$taare, die bereits mehrere Fehl- oder
Totgeburten durchstehen mussten — und nun derémedigthen Wunsch haben, ein weiteres
Kind mége ,,gesund” sein.

Deshalb sehen wir uns als Kirche in der Pflichtnstshen in schweren Lebenslagen sowohl
fachlich zu beraten, als auch seelsorgerlich zleiieg.

Aus der Perspektive christlicher Ethik ist beidebagen: den Eltern in ihrer Krise
beizustehemindflr den Schutz des Lebensrechts vom ersten Ardarggnzutreten. —

Auch dieses Beispiel zeigt: Wir nehmen in 6ffefténo Debatten Stellung. Dabei betreiben

wir keine Basta-Politik, sondern treten argumentetiden offenen Diskurs ein.

So konnten auch den ,neuen Atheisten* die Augegehdn.

Sie kdnnten begreifen, dass sie eiff@tbiertenFreiheitsverstandnis aufsitzen, wenn sie
einseitig nuvor der Religion schitzen wollen — und dabei die Faieitur Religion

Ubergehen.

Dies deutlich zu machen, wére Aufgabe einer netestichen Apologetik.

Ich pladiere dafur, die Herausforderung selbstbetnaiszunehmen — und dabei gerade die im
Blick zu haben, die noch nicht oder nicht mehr elieche angehdéren und dennoch auf der

Suche sind nach Sinn und Orientierung fur ihr Leben

4, Die Zukunft der Pfalzischen Landeskirche: ,Volkskirche im Wandel*

Ich wurde kirzlich mit einer Anfrage konfrontiedig fir mich den Zusammenhang herstellt
zwischen dem eben Ausgefuhrten — und dem Zukurngdispalas uns morgen beschéftigen
wird, und das ich eingangs bereits zu wirdigentsuch

Die Frage lautete sinngemalf so:

Haben die Kirchen Uberhaupt noch d&illen, das hergebrachte Angebot des Staates zu
einem breiten offentlichen Wirken anzunehmen? Q@despiren sie nicht die Sehnsucht,

starker im eigenen Raum zu bleiben und sich doet ibelbst zu vergewissern?
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Ich nehme diese Frage nach der kiinftigen Sozialjestangelischen Christseins ernst.
Sie liegt auf der Hand — zumal, wenn sich die Wgé#be unserer Tradition nicht mehr von
selbst versteht und die faktischen Handlungsmokgitn der Kirche — vor allem aufgrund
der demographischen Entwicklung und ihrer Folgeleutlich enger werden.

Unser gesellschaftliches Wirken ist schon jetzt Ratnmenbedingungen abhéngig,

Dies betrifft freilich die Frage ddsdnnensdie entscheidend auch vom Staat mit beantwortet
werden muss.

Was hingegen die Frage dé®llensangeht, so bin ich dankbar, dass sich unsere &acich
im Wandel, auch angesichts notwendiger Transfoonafirozesse, bewusst als
.Volkskirche” versteht. Und: Sie hat allen Grundzd&Eine aktuelle Statistik, die ich lhnen
beigeflgt habe, zeigt, dass mehr als 90 % der cleensBevolkerung in unserer Region der
evangelischen oder der katholischen Kirche angeh@ngl. EKD-Grafik).

Zusammen mit Oldenburg und Lippe fuhren wir alsaswie Kirchenbindung angeht, die
Reihe der Gliedkirchen in der EKD an. Deshalb sundgut beraten, wie es im
Zukunftspapier heifl3t, ,auf eine moglichst vielfg&iWeise in die ... Gesellschaft hinein zu
wirken“ — und, ich flge hinzu, aus der Mitte desaigeliums heraus Verantwortung zu
tbernehmen.

In diesem Sinn sind wir ,Kirch&ir das Volk*, aber auch: ,Kirchdurchdas Volk®. Unsere
Kirche hat eine ,demo*“-kratische Tendenz, ist Gerdeivon ,,Schwestern“ und ,Bridern®;
das Priestertum aller Glaubenden steht im Mitteipun

Der gerade hinter uns liegende Ehrenamtstag hatgie¥Vir miissen unsere Angebote zur
Identifikation und zur aktiven Teilhabe starkenneuie Verbindung zwischen alltaglicher
Lebenswelt und kirchlichem Handeln vertiefen.

Unsere Kirche braucht und verdient Menschen, didzstehen, die gut von ihr reden,

die sie mittragen und mitgestalten.

Was Klaus-Peter Hertzsch vor mehr als 20 JahresteniZeit der friedlichen Revolution,
gedichtet hat, kann uns auch heute und fir die kend® Zeit eine Uberzeugende Devise
sein:

,vertraut den neuen Wegen, auf die uns Gott gesandt

Er selbst kommt uns entgegen, die Zukunft istlssanal.

Wer aufbricht, der kann hoffen — in Zeit und Ewigke

Die Tore stehen offen, das Land ist hell und weit.”
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